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“Pensar es olvidar diferencias,
es generalizar, abstraer."

J.L. Borges, Funes el memorioso, de Ficciones.

Me dirigia yo de los Campos Eliseos hacia la Piramide del Louvre cuando senti que alguien,
riéndose, corria detrds de mi y me llamaba:[3]

-iChe, Socrates! jHijo de Fenareta! ;Por qué no me esperas?
Y yo, entonces, me detuve y lo esperé.
-, Qué hacés, Fedro, tan deportivo por aqui en este dia de sol? —le dije

-Salgo a correr por los jardines de las Tullerias. Estuve trabajando toda la mafiana en mi
computadora nueva y Acumeno, el padre de nuestro amigo Eriximaco,[4] dice que es muy
estimulante el ejercicio fisico al aire libre después de estar sentado por muchas horas.

-, Asi que ya tenés otra computadora nueva, querido amigo? Pero ;jno fue hace seis meses cuando te
encontré loco de alegria porque recién te habias comprado una de tltima generacion?

-Es que la tecnologia avanza tanto que hay que actualizarse permanentemente si uno no quiere ser
un ignorante.

-, Acaso pensas entonces que la posesion de los recursos electronicos de ultima generacion hace a
alguien mas sabio?

-Por supuesto, Socrates. ;Es que no creés vos también que, si todo el mundo pudiera tener acceso a
estas cosas, se acabaria el analfabetismo cultural y asi se volverian los hombres mejores?

-En absoluto, mi amigo. Justamente en el mes de diciembre estuve en Londres discutiendo esto con



un amigo mio. Yves. ;Te acordas?

-Si, el que tiene en la universidad una catedra de ciencias de la informacion y la comunicacion. ;Y
coémo fue la conversacion?

-Mir4, alld veo un platano. Como hace calor ;por qué no nos sentamos un rato a la sombra y te
cuento?

-iClaro, vayamos...! La hierba esta suave aqui ;/no te parece?

-Si, la verdad, es como recostarse sobre una alfombra mullida, ;no? Corre un vientito lindo,
ademas, y es muy agradable escuchar las aguas cantarinas de las fuentes.

-Y ahora que ya nos instalamos, decime, ;de qué trato aquel dia la charla con Yves?

-Lo que dijimos aquel dia fue, segun creo recordar, mas o menos asi...

Estaba pasando mis vacaciones de Navidad en Londres, cuidando los gatos de unos amigos mios
que se habian ido de viaje a Australia. Era “Boxing Day”[5] y, como sabés, no habia por ello ninglin
tipo de transporte publico. Yo, por otra parte, no manejo, asi que me habia ido nomaés a pie desde
Liverpool Station, donde vivia, hasta la altura del puente de Waterloo, bordeando el Tdmesis. Como
es usual en esa época del afio, hacia mucho frio y una llovizna helada me laceraba el rostro. Busqué
en vano algln lugar para tomar algo caliente, hasta que al final, cerca de Trafalgar Square, encontré
abierto un cibercafé. Estaba por introducir una libra en la méquina expendedora de bebidas cuando
alguien me golped en el hombro y yo entonces me volvi:

-iPero, Socrates! jQué cosa tan rara encontrarte en un sitio como este! ;Es que te has adherido
finalmente a la cibercultura y preferis estar aqui a ponerte a dialogar con cualquiera?

-No, excelente Yves, no estoy aca por las computadoras. Entré nomads por un capuchino.

-iAh, ya me parecia! ;Asi que seguis igual? ;No querés saber nada con estas nuevas tecnologias...?
Pero ;te interrumpo si me siento un rato asi conversamos? ;O ya te ibas?

-Pero, Yves, si vos sabés que no hay nada que me guste més que sentarme a charlar en un café con
un viejo amigo. ;Y hace mucho que estas en Londres?

-Vine a ver a los de Oxbridge[6] University Press para la traducciéon de uno de mis libros y me
qued¢ a pasar las fiestas.

- Y como te fue?

-Excelente. Cerramos el trato y pronto mis ideas seran difundidas también en inglés. ;Y ni te cuento
cuando las versiones en ambos idiomas estén disponibles en Internet! Por eso ;no te parece,
Socrates, que es como quedarse en la época prehistorica, donde no habia registros escritos, querer
prescindir hoy de la cibercultura?[7] ;Por qué estds en contra de estos adelantos maravillosos?

-No es que esté exactamente en contra. Para que me entiendas mejor te voy a contar una historia.

“Habia en Manhattan, el famoso distrito de Nueva York, un hombre llamado Billy Poérticos[8] que
era un gran creador. Un dia fue a ver al presidente de los Estados Unidos y le mostré sus ultimos
inventos. El mandatario, a medida que Billy le explicaba la utilidad de cada uno, censuraba o
alababa, segun le parecia. Cuando le lleg6 el turno a las nuevas tecnologias de la informacion Billy
le dijo:

-Este estudio, sefior presidente, hard a los hombres mds sabios y memoriosos. Pues se descubrio con
ello una pocidn -es decir lo que los antiguos griegos llamaban “phdrmakon” - para la memoria y la
sabiduria.

Pero el mandatario le respondio:



-Sos un hombre sumamente habil, Billy. Pero uno es el que es capaz de engendrar lo que
corresponde a una tecnologia, otro el que puede juzgar qué cuota de dafio y provecho conllevara
para quienes se proponen utilizarla. Y ahora vos, padre de las nuevas tecnologias de la informacion,
te expresas, por ser benevolente, al revés de como son las capacidades de este arte. Pues esto
producird olvido en las almas de los que lo aprendan dada la falta de préactica de la memoria. En
efecto, debido a confiar en que pueden acceder a todo tipo de informacion a través de los adelantos
cibernéticos, recordaran, desde afuera, a través de caracteres extranos, y no desde adentro, en si
mismos y por si mismos. Asi que encontraste una pocion no para la memoria sino para la
rememoracion. Apariencia de sabiduria, no verdad, proporcionds a tus discipulos. Pues, al pasarte
que ellos han de escuchar muchas cosas sin instruccion, creeran ser muy sagaces a pesar de ser
mayormente ignorantes. Y seran dificiles en el trato por haberse convertido en sabios solo en
apariencia en lugar de en reales sabios.”

-iSécrates, sos un maestro para componer historias norteamericanas o de cualquier otro sitio que
quieras! Pero, para decirte la verdad, me pasa como con algunos chistes: cambiando los personajes,
las épocas y lugares, tu cuento me suena familiar.

-Bueno, es posible que hayas escuchado un relato por el estilo tiempo atras.[9] Pero, volviendo a
nuestro asunto ;qué te parece que quiere decir esta historia?[10]

-Y, aparentemente, que hay dos formas contrapuestas de entender el saber: por un lado, segtn el
presidente, como una inscripcion en el alma o la interioridad; por el otro, segiin Billy, como una
inscripcion material, que remite a una exterioridad.

-, Y por qué seria que, a juicio del presidente, las nuevas tecnologias de la informacion no
constituyen un verdadero saber?

-Porque, como pasa con los textos escritos, la mera posesion de los mismos no hace a nadie
inteligente sino que esto ocurre cuando alguien es capaz de generar ¢l mismo ideas, ya se sirva o no
para ello de un soporte material.

-Y esto, mi querido Yves, ¢afecta solo a cada individuo? ;O también a la sociedad?

-Bueno, si acordamos en que el valor de esta nueva tecnologia depende de que sea utilizada por un
individuo inteligente, esto conlleva consecuencias a nivel social, tal como tu mito muestra. Ya que,
en oposicion a la difusion masiva de las mismas recomendada por su inventor, el mandatario supone
que, puesto que sélo los esclarecidos podrian utilizarla de modo provechoso, deberian tomarse
precauciones y no realizar una propagacion indiscriminada.[11]

-Te expresas muy bien, excelente Yves. Y decime una cosa mds ;no te parece también que los dos
personajes del relato disienten en cuanto a si este invento ayudard o debilitard a la memoria?

-Por supuesto que si, Socrates. Mientras que Billy piensa que sera un “phdrmakon” en el sentido de
un “remedio” para la misma porque cualquiera podra guardar y preservar toda la informacion que
quiera a través de ellas, el mandatario sostiene que, por el contrario, es mas bien un “veneno”,[12]
puesto que, confiados en ellas, ya no haran esfuerzos para mantener entrenada su memoria y
recordar.

-Y a vos, ;quién te parece que tiene razoén? ;Billy o el presidente?

-Cuando recién te encontré, hubiera dicho que Billy estaba en lo correcto. Pero ahora, después de
hablar un rato con vos, Socrates, no estoy seguro. Pero podriamos, creo, sin embargo, a pesar de no
ser capaces de decidirnos a este respecto, acordar al menos algunas cosas.

-, A qué te referis, Yves?

-Quiero decir lo siguiente: que estas nuevas tecnologias de la informacion, al modo a cuando
aparecio la escritura, imponen un nuevo modo de producir saber ya que implican una forma



innovadora para trabajar, evaluar y generar ideas.
-Podria ser como vos decis, amigo mio. ;Y qué otra cosa te parece que podemos convenir?

-Que la aparicion de las mismas implica un cambio en el marco social y la dimension practica de los
intercambios intelectuales, ya sea esto beneficioso o no. Ello a su vez modifica los modos de recibir,
valorar y criticar los objetos culturales.[13

-Muy bien, Yves, aceptemos por el momento todo esto que manifestas.[14] No obstante, me gustaria
todavia preguntarte algo mas. Deciamos que estas nuevas formas de inscripcion material no son en
si mismas inteligentes sino que, segun el presidente, s6lo puede serlo aquel que se sirve de ellas
para la produccion de ideas ;o deciamos otra cosa?

-No, nos expresdbamos asi.

-Pero ;no hemos declarado en otras ocasiones que pensar y ser inteligente es ser capaz de establecer
relaciones, de modo tal que juntemos apropiadamente lo semejante y separemos lo que es distinto,
en cualquier &mbito que sea?[15

-Si, me acuerdo de haberte escuchado expresarte asi en otras oportunidades.

-Estaras también al tanto y, quiza, vos mismo has experimentado haciendo una simple busqueda en
internet, que las nuevas tecnologias de la informacion no sélo tienen una extraordinaria capacidad
para acumular datos sino que ademds realizan operaciones por las que pueden relacionarlos,
compararlos y ordenarlos en una cantidad y un modo que muchas veces nos seria imposible a los
seres humanos, ;0 no es esto asi?

-Hablas con verdad, Socrates.

- Estariamos entonces en lo correcto al decir que las nuevas tecnologias de la informacion son
inteligentes?

-Asi parece.[16]
-Pero entonces es al revés de como decia el mandatario de Estados Unidos y Billy tenia razon.
-Si.

-Incluso, sugieren algunos, jpor el perro!, [17] que gracias a ellas podriamos evolucionar a una
forma superior de seres humanos: el homo ciberneticus, quien, gracias a la “aleacion” entre hombre
y maquina, alcanzaria un nivel superior de inteligencia, agilidad e invulnerabilidad.[18

-Si, he escuchado algunas especulaciones extraordinarias al respecto.

-Y son asombrosas, en verdad, amigo mio. Pero yo, por mi parte, no sé si, de existir un ser de este
tipo, seria una suerte de ‘“superhombre” o mas bien un engendro diabdlico. Hay todavia, sin
embargo, algo méas que me gustaria considerar con vos.

-¢De qué se trata, SOcrates?

-Si sos un general y contds con soldados inteligentes en tu ejército (te asegura esto que realizaran
las acciones apropiadas en relacion con el enemigo?

-No te comprendo, Sdcrates.

-Te lo dir¢ de otro modo ;sabra el soldado, por ser inteligente, cuando atacar al enemigo, cudndo
replegarse, cuando estar en guardia y cuando distraerse? ;O serd el general, quien conoce la
situacidn en su conjunto, el que mejor podréa decidir cudndo y cdmo debe intervenir el soldado?

-El general, que tiene una vision de la situacion en su conjunto, sera quien mejor lo determinara.

-, Y no es lo mismo con estas nuevas tecnologias de la informacion? ;No es necesario conocer
correctamente qué objetivo es bueno en cada caso para poder utilizar eficazmente su inteligencia o
podran estas tecnologias mismas determinarlo?



-No, es necesario que alguien determine este objetivo para usarlas apropiadamente.
-Y ;quién es el verdaderamente inteligente? ;El que conoce lo bueno o el que no lo conoce?
-El que lo conoce.

-Entonces ya sea lo bueno, en tltimo término, el orden divino del universo, como pensaron muchos
en la antigua Grecia,[19] o el “reino de los fines” de los que hablaba el famoso filésofo de
Konisberg,[20] o lo que emerge del acuerdo intersubjetivo como sugirieron otros
posteriormente,[21] estas nuevas formas de inscripcion material no son nunca realmente
“inteligentes” sino que dependen, como decia el mandatario de la historia, de si son bien utilizadas
0 no, puesto que ellas mismas no son capaces de determinar lo que es bueno. ;0 se te ocurre otra
cosa?

-No, me parece muy bien lo que estas diciendo.
-Pero entonces llegamos a lo opuesto a lo que deciamos hace un momento.
-Asi parece.

-No obstante, querido Yves, ;no has observado que las nuevas tecnologias de la informacion
permean toda nuestra vida cotidiana, no s6lo en nuestro creciente apego y dependencia de aparatos
como las computadoras o los celulares, sino por estar presente incluso en los eventos nimios de
nuestra existencia, como cuando nos hacen la cuenta en el supermercado o compramos un pasaje de
autobus?

-Es muy cierto lo que decis, Socrates.

-¢No opinas, entonces, que la cibercultura constituye algo méas que un mero instrumento al servicio
de un fin -cualquiera sea la naturaleza de este- sino que conforman en realidad una forma nueva de
relacionarnos con el mundo y comprenderlo?

-Tenés razon.

-, Y entonces qué? ;No serd mas apropiado poner al descubierto cuanto se pueda este modo de
existencia “cibernético” a fin de liberarnos de él, al dejar de ver las cosas desde una perspectiva
exclusivamente “técnica”, en lugar de, infructuosamente, negarlo y quedar asi, en nuestra ceguera,
prisioneros del mismo? [22]

-Pareciera ser el mejor modo de proceder, Socrates. Pero, antes de continuar, ;no querés que
tomemos algo? Es fascinante hablar con vos pero me siento algo aturdido.[23]

-Con gusto, Yves.

-Yo te invito ;té o café?
-, Qué hora es?

-Las cinco.

-Entonces, ya que estamos en Inglaterra, que sea t€. Aunque yo he visto que lo del “Five o’clock
tea” es un mito y los britanicos toman en realidad té a toda hora del dia, como si fuera un brebaje
milagroso.[24

Yves trajo entonces de la maquina del cibercafé dos vasitos de té y continu6 hablando asi:

-Todo lo que conversamos, Sécrates, me deja ciertamente perplejo. No obstante, hay algo respecto a
este asunto que me ha despertado todavia mas asombro.
-, A qué te referis, Yves?

-Hay algunos en mi tierra que manifiestan que es equivocado algo como lo que propone tu historia.
Me refiero a esto de pensar que ya los textos escritos, ya las inscripciones materiales de las nuevas
tecnologias son una imitacion deficiente y artificiosa del didlogo en vivo, y que, por eso, sirven



nada mas que como un recordatorio pero no para mantener entrenada nuestra memoria, y mucho
menos para provocar la reminiscencia o captacion de las Formas o esencias fundamentales, de la
que a menudo te he escuchado hablar, querido Socrates.[25]

-, Y por qué consideran que esta es una aproximacion erronea a esta cuestion?

-Es que dicen que sin la creacion de recursos de inscripcion, como fue en su momento la escritura y
actualmente las nuevas tecnologias de la informacidn, no podrian haberse desarrollado las diversas
disciplinas que hoy en dia constituyen nuestro acervo cultural, ya que, incluso los conceptos con
que pensamos, son deudores de que se hayan inventado estos soportes materiales.[26]

-, Y vos, qué? ;Consideras que estan en lo correcto al pensar de este modo o disentis con ellos?

-A decir verdad, Socrates, por un lado, creo que planteos como estos tienen algo de razon al criticar
lo que podriamos llamar un “logocentrismo” por el que no se reconoce la importancia de estos
medios de inscripcion material para que sea y haya sido posible la diseminacion de la cultura. Pero,
por otra parte, como deciamos de alguin modo antes, la posesion de estas nuevas tecnologias de la
informacion no implica que sepamos para qué fin es conveniente utilizarlas y es peligroso caer en lo
que, yo llamaria, un “tecnocentrismo”.[27]

-Te expresas con gran sensatez, excelente Yves. Pero ademas creo que esos conciudadanos tuyos
simplifican un poco la cuestion.

- Por qué decis esto, Socrates?

-Como sabés, desde que recibi el ordculo a través de mi amigo Querofonte,[28] soy consciente de
que yo apenas poseo alguna sabiduria y en realidad soy ignorante puesto que el unico sabio es el
dios. Asi que esos logoi o argumentos que culminan en la captacion de las Formas serian accesibles
en forma plena sé6lo a los dioses[29] o, en todo caso, a alguien que haya logrado una condicion
semejante a la divina, en la medida en que esto es posible al hombre.[30] De modo que la palabra
hablada es, como la escrita, también siempre deficiente respecto a estos /dgoi divinos, aunque, es
cierto que, si utilizada por alguien que sea conocedor, puede adaptarse mejor a quién esta dirigida
asi como considerar cudndo y donde puede desplegarse y el modo conveniente de hacerlo.[31]

-Tenés toda la razon, Sécrates. Aln asi, creo que hay algo que ni vos ni estos criticos franceses han
tenido suficientemente en cuenta.[32]

- A qué te referis?

-Ninguno de los dos ha reflexionado acerca de la escritura, sobre el valor epistemoldgico y
expresivo que tiene en si misma como sistema de simbolos, y no en comparacion, para bien o para
mal, con la palabra hablada.

-, Y avos, Yves, qué es lo que se te ocurre al respecto?

-Me parece que, por una parte, en ninguno de los dos casos se tiene en cuenta al lector que, con su
subjetividad y pensamiento, es quien activa el circuito de lectura en relacion con el soporte material
de inscripcion.

-Creo que es sensato lo que objetas, Yves.

-Por otra parte, tampoco en esos planteos se ha pensado que en esta inscripcion en un soporte
material surgen nuevos sentidos y reglas de ordenamiento debido a que esta tiene lugar en un
espacio visual, a diferencia del discurso hablado, y que, ademas, se conservan algunos de los rasgos
de la oralidad pero otros se pierden. Esto es todavia mas evidente, por ejemplo, en escrituras como
la egipcia o la china que no pretenden imitar la fonética de la palabra hablada sino que sus signos
remiten a conceptos para quien puede leerlos, independientemente de que este conozca o no el
lenguaje hablado para expresar esas ideas. En conclusion, que, en cualquier tipo de transcripcion
material, no se da una imitacion del habla, como sugeria tu historia, sino una transformacién de la
relacion entre los signos y, por lo tanto, un cambio en el significado de los mismos.



-Es muy interesante esto que decis, mi amigo, y, es mas, he escuchado a algunos afirmar, en un
sentido similar, que la aparicién del alfabeto y la escritura implicé una reestructuracion cognitiva
que permitio el avance de la logica, la ciencia y la filosofia, [33] y lo mismo podriamos decir de las
nuevas tecnologias de la informacion. Pero me parece que cometés injusticia al afirmar que estos
que en el pasado discurrieron sobre estos temas no tomaron en cuenta los aspectos que vos
mencionas.

- Como es asi?

-Probablemente estds enterado de que muchos han tratado de representar en sus escritos mi
pensamiento y modo de vida pero quizd nadie me ha hecho mas famoso que ese muchacho
aristocrata ateniense, de anchas espaldas, quien muchas veces me retrata diciendo cosas como
algunas de las que conversamos hoy.[34]

- Querés decir Platén?

-El mismo. Pues bien, fijate que hace como veinticuatro siglos ya que circulan esos como veintipico
de textos en los que yo soy muchas veces el protagonista de la historia. Supongo que alguna vez has
leido alguno de estos didlogos, como los llaman, en su totalidad. ;Te parece a vos que se habria
tomado el trabajo de componer cada uno con tanto cuidado en todo sentido, y que habria logrado el
efecto de que nos sigan interrogando todavia esas palabras inscriptas entonces por ¢l y, segin
muchos, incluso haciéndonos pensar, sin darnos ni cuenta, como pensamos,[35] si no hubiera
meditado y conocido muy bien las reglas y el poder de la palabra escrita como forma de inscripcion
material asi como el modo de involucrar al lector en una interpretacion activa del texto, en la
medida de lo posible?

-He leido con pasion muchas de sus obras y me parece poco probable que sea de otro modo del que
vos decis, Socrates.

-, Y no creés que, de manera similar, habria sido capaz de utilizar las nuevas formas de inscripcion
material que nos ofrece la cibercultura?

-Probablemente.

-No hemos llegado entonces a decidirnos sobre si las nuevas tecnologias nos hacen mas sabios o no.
-Asi parece.

-Deberiamos entonces examinar de nuevo la cuestion.

-Me encantaria, Socrates, pero, si no te molesta, lo dejamos mejor para otro dia. Ahora estoy
agotado.[36] ;Por qué no me contds mas bien alglin otro cuento antes de irnos?

-Gustosamente haré como me pedis, Yves. Imaginate a muchos hombres que han estado siempre
encerrados en un garaje sin ventanas y lleno de computadoras, tal cual vemos aqui en el
cibercafé.[37]

-Me lo puedo imaginar perfectamente, Socrates. Continud, por favor.

-Como han vivido siempre alli piensan que la tinica realidad es lo que ven en las pantallas, ya se
trate de los textos o de las iméagenes que alli aparecen. Creen asi que conocen muchos sitios y
personas; los que tienen tecnologias de tres dimensiones, incluso quizd que han estado alli o
conversado con esa gente. Y, en caso de abandonar por un rato las maquinas, hablan unos con otros
en el cibercafé sobre estas imagenes virtuales. Hazte una idea ahora de qué ocurriria si uno de estos
hombres, sin advertirlo, diera un dia con la puerta y saliera al mundo exterior. Al principio la luz del
sol lo encandilaria pero, a medida que se acostumbraran sus 0jos, empezaria a reconocer muchas de
las cosas que veia antes s6lo en la pantalla. Primero lo angustiaria la imprevisibilidad de los objetos,
los acontecimientos y las personas, a diferencia de lo que ocurria en la pantalla. Encontraria
también, al comienzo, muy largos los recorridos para moverse de un sitio a otro. Pero, tras
habituarse, se animaria a vivir de este modo y también a hablar y escuchar a las personas. Y se



pondria feliz al sentirse mas vivo que cuando habitaba en el cibercafé.
-Yo creo también que seria asi como vos decis.

-Después de moverse por un tiempo en las ciudades construidas por los hombres se atreveria a
abandonar incluso esos lugares, y visitaria las grandes maravillas de la naturaleza, como las bellas
montafas y lagos; los mares furiosos y oscuros, y los azules y calmos; los glaciares que aun
conservan la majestuosidad de sus hielos; los desiertos sin fin. Se acostaria en playas vacias en el
dia para sentir el calor del sol sobre su rostro; o en los campos lejanos durante la noche para no
dejar de asombrarse de la estremecida palidez de la luna asi como por el atiborramiento de estrellas,
sugerentes de mundos lejanos y desconocidos. Y, aunque no terminara de explicarse como se habria
originado y seguia existiendo todo esto, comprenderia que esa es la verdadera realidad y no la de las
sombras del cibercafé. Recordaria entonces a sus antiguos compaifieros, sentiria una infinita pena
por su condicidn y pensaria quiza en liberarlos.

-Seguramente esa seria la reaccion en un hombre como el que describis.

-Pero ;qué te parece que ocurriria, querido Yves, si efectivamente regresara y tratara de explicarles
lo que ha visto en el mundo exterior? ;No te parece muy probable que pensarian que esta loco y
desvaria, y tratarian de encerrarlo en un manicomio, o incluso en una carcel, por constituir una
amenaza para la sociedad y que, los més estrechos de mente, pensarian quiza en matarlo?

-No seria extraiio que ocurriera de este modo, Socrates.
-Bueno, dejemos por ahora aqui. Quizé otro dia podamos seguir conversando al respecto.

-Es siempre una experiencia estimulante hablar con vos, Sécrates. Y, cada vez que lo hago, a pesar
de nunca sacar nada en limpio y sentirme mas confundido que al comienzo, creo ser, sin embargo,
un hombre mas sabio. Me tomo un taxi ;Querés que te acerque a algin lado?

-No, gracias. Prefiero caminar y seguir dialogando conmigo mismo. Como dice el poeta
“quien habla solo espera
hablar a Dios un dia.”[38]

-jUnime a tu plegaria, Socrates!

-Asi lo haré, Yves. Chau, y hasta cualquier momento.

-Chau, hasta pronto.
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[1] Agradezco a todos los que de distinto modo me animaron a la redaccion de este texto,
especialmente a las tres Andreas y a Gustavo.

No hay dudas respecto al cardcter apdcerifo de este didlogo. Ademas de ser un planteo anacronico, se
utilizan, a menudo de modo rudimentario y obvio, elementos tomados de los auténticos didlogos
platonicos. Esto no deberiamos atribuirlo, sin embargo, a una intencion de plagio sino mas bien al
proposito de rendir con el texto un modesto homenaje al mismo, a través de la imitacion de su
método de exposicion.

[2] El siguiente escrito estd inspirado en reflexiones sobre el texto de Jeanneret, Yves. (2000).
“Chapittre 1: Quatre lectures dun texte fondateur”, en Y a-t-il (vraiment) des Technologies de |
‘information?, P. U. du Septentrion, Villeneuve d"Ascq, y remitimos en cada caso a las secciones
pertinentes del mismo. El personaje de Yves es, no obstante, totalmente ficticio y no se pretende
realizar un retrato historico del autor o atribuirle con ello al mismo las afirmaciones que se ponen en
su boca.

[3] La escena de apertura evoca el inicio del Banquete y, especialmente, del Fedro. Alli Socrates se
encuentra en las afueras de Atenas con Fedro, quien es un fanatico de los discursos y ha ido a
caminar por los campos para aprenderse de memoria uno escrito por el famoso orador Lisias.
Ambos personajes se instalan en un escenario bucolico para leerlo.

[4] Acumeno era médico, al igual que su hijo Eriximaco, uno de los personajes y oradores que
disertan sobre éros en el Banquete de Platon. Fedro es presentado en ambos dialogos siempre presto
a seguir los consejos de ambos.

[5] “Boxing day” es el 26 de diciembre que es dia feriado en el Reino Unido y otros paises que
pertenecieron al Commonwealth. El nombre proviene de que en ese dia antiguamente se solian
entregar regalos en cajas -“boxes”- a los menos favorecidos.

[6] Término inglés utilizado para referirse combinadamente a Oxford y Cambridge y al prestigio de
la produccién intelectual que estos centros de estudio representan.

[7] Asi como la aparicidon de recursos de la informacién como la escritura representa usualmente el
paso de la prehistoria a la historia, del mismo modo las nuevas tecnologias lo serian del transito de



una era pre-informatica a una post-informatica. Cf. Floridi (2009: 228).
[8] Seguramente una version irdnica del nombre del lider de la cibernética Bill Gates.

[9] La historia tiene evidentemente por base la de Platon en Fedro 274c-275b e intenta aplicar la
critica a la escritura a las nuevas tecnologias de la informacion, siguiendo el planteo de Jeanneret
(2000). En el original los personajes son Teuth, un inventor y divinidad egipcia de Naucratis, y
Thamus, a la sazdn el rey de Egipto.

10] La seccion que aqui se inicia refiere a lo que Jeanneret (2000: 17-25) manifiesta en la primera
parte de su articulo en relacion con la valoracion de la escritura y, mutatis mutandis, de las nuevas
tecnologias de la informacion.

[11] El argumento del experto al que aqui alude Yves, aplicandolo al caso de las tecnologias de la
informacion, se remonta también a los didlogos platonicos. Si bien, por una parte, s6lo quien esta
realmente calificado podria hacer buen uso del recurso en cuestion, se plantea el problema de si esto
lo acredita también desde un punto de vista ético.

[12] La palabra pharmakon en griego antiguo oscila entre estos dos significados, lo cual es motivo
central de las reflexiones de Derrida sobre este texto de Platon.

13] El desarrollo de la ciencia y tecnologia en general implican un nuevo modo de “ser-en-el-
mundo” que afecta no solo los modos de produccion intelectual sino una reformulacion de los
vinculos sociales mismos.

[14] Hasta aqui el texto refiere a lo que expresa Jeanneret (2000: 17-25). Comienzan ahora algunas
formulaciones de la autora que pretenden incorporar algunas reflexiones “platonicas” en torno a la
cuestion.

[15] Esto refiere a lo que seria para Platon el arte de la dialéctica en general, tal como expresa p.e. en
Fedro 266b, aunque, la entienda, particularmente, como la habilidad de unir y separar en relacion
con las Formas, especialmente en los llamados didlogos tardios como el Sofista y el Politico.

[16] Esto es una alusion al complejo problema de la inteligencia artificial que va mas alla del tema
de la inscripcidn en un soporte material que implican las nuevas tecnologias de la informaciéon y que
es lo discutido por Jeanneret (2000). Al respecto puede citarse como uno de los articulos
fundacionales el de J.R. Searle “Is the Brain’s Mind a Computer Program?”

[17] Juramento tipico de Socrates utilizado para dar énfasis a lo expresado y evitar al mismo tiempo
jurar por los dioses.

[18] Sobre el concepto de “cyborg”, i.e. una persona hipotética cuyas facultades se extenderian mas
alla de las limitaciones humanas a través de elementos mecanicos construidos en el cuerpo, cf.
Selinger (2009).

[19] En el caso de Platon el sabio conoce lo bueno en la medida en que determina lo que es
beneficioso en el individuo para cada aspecto del alma y su conjunto (Republica 4.442¢c) y en la
ciudad para cada parte o estamento y su conjunto (Republica 4.428e-429a), en bases a lo que es lo
Bueno para la realidad tomada como totalidad (Republica 6.505a), tal como seria la puesta en
perspectiva del plano individual y politico a la luz del ordenamiento c6smico, como ocurre en el
Timeo. Esta idea es retomada de distinto modo por Aristételes y los estoicos.

20] Alusidn al imperativo categorico de Kant: “obra de tal modo que uses la humanidad, tanto en tu
persona como en la persona de cualquier otro, siempre como un fin al mismo tiempo y nunca
solamente como un medio.”

[21] Referencia a la propuesta de Habermas de una “accidon racional comunicativa” que ubica la
racionalidad en estructuras lingliisticas interpersonales. Los fundadores de la Escuela de Frankfurt,
como Horkheimer, Adorno y Marcuse, ya habian apuntado a la diferencia entre una razon
instrumental y una razén practica a la manera kantiana en relacion con la critica que hacen de la



tecnologia como ideologia en la sociedad contempordnea.

[22] Esta idea aparece trabajada por Heidegger en textos como La pregunta por la técnica y
Serenidad.

[23] El efecto de embotamiento que acarrea someterse a un didlogo refutatorio con SoOcrates es
descripto por Platon en Menon 80a-b.

24] I.e. un pharmakon, que era ya en Homero una pocién medicinal y, a la vez, magica.

[25] La teoria de la anamnesis o reminiscencia, expuesta en el Fedon, el Menon y el mismo Fedro,
refiere a un “recordar” activamente las Formas que habriamos contemplado en una existencia
previa, no ligada al cuerpo mortal. Esto seria una representacion mitica del método dialéctico a la
manera en que se lo describe en el Banquete y en la Republica, el cual consiste en un ascenso que
culmina en la captacion de las Formas como primeros principios explicativos y ontologicos.

[26] Esto refiere a la “deconstruccion” de la critica a la escritura de Platon realizada por J. Derrida
en “La farmacia de Platon” en La diseminacion y comentado por Jeanneret (2000: 25-29).

[27] Esta es la critica formulada en Jeanneret (2000: 29-34) en relacion con Platon, en primer
término, y respecto de Derrida, en segundo término.

[28] Alusion a la historia sobre la mision socratica que se relata en Apologia 20e y ss. seglin la cual
el oraculo de Delfos habria dicho a Querofonte que Sdcrates era el hombre mas sabio. Por resultarle
a este ultimo, supuestamente, una afirmacioén enigmatica, es que procedié a interrogar a los hombres
considerados sabios, como politicos, poetas y artesanos, y descubrid que estos, a diferencia suya, no
sabian lo que creian saber.

[29] Tal como se sugiere en Fedon 85c-d 'y Timeo 27¢c-d.

[30] Que el hombre, incluso el més sabio, sélo logra en parte una condicion tal se subraya p.e. en
Fedon 65¢-66a.

[31] Cf. Fedro 271e-272b.
[32] Esto refiere a lo expuesto por Jeanneret (2000: 34-39).

[33] Esta es la tesis fundamental de Havelock respecto al significado que tuvo en Grecia la
invencion del alfabeto y el pasaje de una cultura oral a una escrita.

[34] La figura de Socrates asi como su pensamiento despertd las mas diversas interpretaciones a lo
largo de toda la historia de la filosofia. Entre las primeras fuentes antiguas se encuentran: diversos
escritos de Jenofonte; Las Nubes del comediografo Aristofanes; citas dispersas en los textos de
Aristoteles. Sin embargo, la mas influyente es, sin duda, la obra de Platon quien hizo de Socrates el
personaje principal de la mayoria de sus didlogos.

[35] A modo ejemplificador podemos recordar la famosa afirmacion de Whitehead de que la
filosofia occidental es una nota a pie de pagina a los didlogos de Platon.

[36] Un estado similar de extenuacion frente al incansable espiritu indagador de Socrates al que
manifiestan sus interlocutores al final de numerosos didlogos platonicos.

[37] Empieza aqui una version libre de la alegoria de la caverna relatada por Platon en Republica
7.514ay ss. La referencia al garaje se inspira en discursos biograficos que sitian a Bill Gates en un
sitio de estas caracteristicas al momento de dar origen a las nuevas tecnologias.

[38] Versos de la poesia “Retrato” de Antonio Machado en Campos de Castilla.



